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berecky
kraj

Obdrzi:
dle rozdélovniku na konei rozhodnuti

ROZHODNUTI

Krajsky urad Libereckého kraje, odbor izemniho plinovini a stavebniho ¥idu, jako spravni
organ v&cn€ a mistné piislusny podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zak. & 129/2000 Sb., o krajich,
v platném znéni a ust. § 89 odst. 1 zdk. & 500/2004 Sb., spravni t4d, v platném znéni (dile jen
spravni ¥ad), na podkladé odvolani: -
1. spole¢nosti ENTERGEO, SE, IC: 24217387, Podnikatelsk4 267, 190 11 Praha 9 — Bé&chovice, ze
dne 20.9.2018, dorucené Méstskému ifadu v Tanvaldé dne 21.9.2018,
2. spolku ,, Tanvald 21. Stoleti z. 5., IC: 228 80 801, se sidlem Zd’ar 104, 468 41 Tanvald, ze dne
11.10.2018, dorucené Méstskému Gfadu v Tanvaldé dne 11.10.2018,
prezkoumal usneseni Méstského wfadu Tanvald, odboru stavebni tfad a Zivotni prostfedi, sp.
zn. MEUT/21785/2014/SU a ZP &j.: MEUT/16146/2018/SU a ZP ze dne 6.9. 2018, kterym bylo dle
ust. § 86 odst. 5 zdkona ¢&. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim tadu, v platném zné&ni,
pieruseno Uzemni fizeni o umisténi stavby ,Hloubkové vrty pro vyuZiti geotermalni energie
Tanvald - geotennélni tepldrna s elektrdrnou® na pozemcich parc. ¢. 110/7, 110/11, 2009, 110/12,
110/2, st. p. &. 987, st. p. & 69/2 a st. p. €. 915/1, v8e v k.. Tanvald, v obci Tanvald a rozhodl
takto:

Podle ust. § 90 odst. 5) spravniho fadu se odvolani

1. spole¢nosti ENTERGEO, SE, IC: 24217387, Podnikatelska 267, 190 11 Praha 9 — Bechowce ze
dne 20.9.2018, doruéené Méstskému tGiadu Tanvald dne 21.9.2018 a

2. spolku ,,Tanvald 21. Stoleti z. s.%, IC: 228 80 801, se sidlem Zd'ar 104, 468 41 Tanvald, ze dne
11.10.2018, dorucené Mé&stskému tGfadu Tanvald dne 11.10.2018,

zamitaji

a usneseni Méstského ufadu Tanvald, odboru stavebni ufad a Zivotni prostiedi,
sp. zn. M&UT/21785/2014/SU a ZP ¢& &j.: MEUT/16146/2018/SU a ZP ze dne 6.9. 2018, kterym bylo
dle ust. § 86 odst. 5 zdkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim ¥adu, v platném
znéni, pferuSeno Uzemni fizeni o umisténi stavby »Hloubkové vrty pro vyuZiti geotermalni energie
Tanvald - geotermélni teplérna s elektrérnou“ na pozemcich parc. ¢. 110/7, 110/11, 2009, 110/12,
110/2, st. p. €. 987, st. p. €. 69/2 a st. p. €. 915/1, v8e v k.. Tanvald, v obci Tanvald,

se potvrzuje.

Utastnikem odvolaciho fzeni ve smyslu ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu, na kterého se vztahuje
rozhodnuti odvolaciho orgénu, je:
- spole¢nost ENTERGEO, SE, IC: 24217387, Podnikatelsk4 267, 190 11 Praha 9 - B&chovice
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Oduvodnéni:

Usnesenim Méstského tGfadu Tanvald, odboru stavebni ufad a Zivotni prostfedi (déle jen stavebni
Fad), sp. zn. MEUT/21785/2014/SU a ZP &.j.: M&UT/16146/2018/SUaZP ze dne 6.9.2018 bylo dle
ust. § 86 odst. 5 zakona &. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, v platném znéni
(dale jen stavebni zdkon), pieruSeno uzemni fizeni o umisténi stavby ,,Hloubkové vrty pro vyuziti
geotermalni energie Tanvald - geotermélni tepléma s elektrarnou® na pozemcich parc. €. 110/7,
110/11, 2009, 110/12, 110/2, st. p. &. 987, st. p. €. 69/2 a st. p. €. 915/1, vie v k.. Tanvald, v obci
Tanvald (dale jen stavba). Zadatelem o vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi dané stavby je
spoleénost ENTERGEO, SE, IC: 24217387, Podnikatelska 267, 190 11 Praha 9 - Béchovice,
zastoupena spole¢nosti CHEMTEC engineering spol. s r.o., IC: 62740296 Alesova 147/10, 400 01
Usti nad Labem — Klige.

Proti tomuto usneseni byla podana tato 2 odvoléani:

Odvolini spole¢nosti ENTERGEOQO, SE, IC: 24217387, Podnikatelska 267, 190 11 Praha 9
Béchovice (ddle jen odvolatel ¢. 1, resp. Zadatel), ze dne 20.9.2018, dorucené Méstskému
ufadu Tanvald dne 21.9.2018. V ném tento odvolatel ¢. 1 uvadi (citujeme):
,, Odvoldvame se proti usneseni, kterym bylo preruseno iizemni Fizeni vedené na zdkladé nasi
Zddosti o vyddni rozhodnuti o umisténi stavby ,, Hloubkové vrty pro vyuZiti geotermdlni energie
Tanvald-geotermdlni tepldrna s elektrdrnou” na ppc. 110/7,110/11, 2009, 110/12, 11072, stpé. 987,
69/2 a 915/1 k. 4. Tanvald, v obci Tanvald, Sp. zn. a C. j. viz vyse. Zdaddme Krajsky vrad
Libereckého kraje, aby v souladu s ustanovenim § 90 odst. 1 pism. b) sprdvniho Fddu napadené
rozhodnuti (vydané v souladu s § 76 SprR formou usneseni) zrusil a véc vrdtil k novému projedndni
a v odivodnéni tohoto rozhodnuti vyslovil pravm ndzor, kterym bude stavebni wufad vdzdn p¥i tomto
novém projednani.
Odivodnéni:
Obdrzeli jsme usneseni Mestskeho uradu v Tanvaldé, odboru stavebni urad a Zivotni prostied,
Sp. zn. MEUT/21785/2014/SU a ZP, C. j.: MelJT/16146/2018/SU a ZP ze dne 6. 9. 2018, kterym se
prerusuje Fizeni o umisténi stavby ,, Hloubkové vrty pro vyuZiti geotermdini energie Tanvald -
geotermdlni teplarna s elektrarnou” na ppcé. 110/7, 110/11, 2009, 110/12,110/2, stpc. 987, 69/2 a
915/1 k. u. Tanvald, v obci Tanvald. V oduvodnéni usneseni se uvddi, Ze stavebni ufad zjistil, Ze
predlozeny ndvrh neni uplny a predloZené podklady a stanoviska nestaci k rFadnému posouzeni
ndavrhu z hlediska zdjmu sledovanych v iizemnim Fizeni, proto vyzval k doplnéni a Fizeni prerusil.
K uvedenému sdélujeme, Ze ndvrh, podklady i stanoviska plné postacuji k posouzeni z hlediska
zdjmii sledovanych v tzemnim Fizeni. PoZadovand doplnéni se netykaji zdjmii posuzovanych
v tizemnim Fizeni a stavebni urad tedy uplatiiuje svou pravomoc nad ramec dany zdkonem a
nepostupuje tak, aby nikomu nevznikaly zbytecné ndklady. Tim se stavebni ufad provifiuje mimo
jiné viici ustanovenim § 2 odst. 2 SptR ,, Sprdvni orgdn uplatiiuje svou pravomoc pouze k tém
ucelum, k nimz mu bylo zdkonem nebo na zdkladé zakona svérena, a v rozsahu, v jakém mu byla
svéfena.“ a § 6 odst. 2 SprR ,, Sprdavni orgdn postupuje tak, aby nikomu nevznikaly zbytecné
ndklady, a dotéené osoby co moind nejméné zatéuje. Podklady od dotcené osoby vyZaduje jen
tehdy, stanovi-li tak prdavni predpis.” Stavebni ufad v napadnutém usneseni odkazuje na vyzvu
k doplnéni Zddosti, ¢&imz md nepochybné na mysli vyzvu k doplnéni podkladi, ¢
MeUT/16142/2018/SU a ZP. Vyddni této vyzvy pak md byt divodem rozhodnuti o prerusent
uzemniho Fizeni. Prolo se ve svém odiuvodnéni budeme naddle zabyvat obsahem uvedené vyzvy
k doplnéni podkladi. Stavebni ufad poZaduje doplnit do stanovené lhiity dale uvedené dokumenty,
kterym se budeme vénovat jednotlivé.
1. Pravomocné rozhodnuti MZP o stanoveni priizkumného tizemi pro zvldstni zdsah do zemské kiiry

dle zdkona ¢. 62/1988 Sh. o geologickych pracich.

Stavebni ufad vyZaduje dokument, jehoZ rezim upravuje zdkon ¢ 62/ 1988 o geologickych
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pracich. Tento zdkon ve svém § 1 uvddi: ,, PFedmét iipravy - Tento zdkon zapracovava prislusné
predpisy Evropské unie a upravuje podminky pro projektovdni, provdadéni a vyhodnocovdni
geologickych praci, jejich kontrolu a sankce.“ V souladu s timto svym zaméenim stanovuje, Ze
za ucelem vyhledavani a pruzkumu vyhradniho loZiska se stanovi prizkumné vizemi. Uvedeny
zdkon nemd Zddnou vazbu na vizemni Fizeni vedené podle stavebniho zdkona, stejné jako stavebni
zdkon nijak neodkazuje na zdkony tykajici se dilnich dél a s nimi spojenych priizkumi,
s vjimkou ustanoveni § 79 odst. 2, které ¥ikad, Ze pro ,, dilni dila, diilni stavby pod povrchem a
stavby v povrchovych lomech a skryvkach, pokud podléhaji schvalovdni a dozoru stdtni bariské
spravy podle hornich predpisii,“ neni vyZadovdino , rozhodnuti o umisténi stavby ani vizemni
souhlas. “ Je ziejmé, Ze zdmérem zdkonoddrce nebylo propojit jakoukoliv vazbou vizemni Fizeni a
stanoveni priizkumného izemi, jak se o to aktivisticky snaZi stavebni urad svym pozadavkem na
doplnéni podkladii. Zakonoddrce naopak vyslovné viozil do stavebniho zdkona sdélent, Ze se jeho
ustanoveni nevztahuji na dilni dila. PoZadavek stavebniho urfadu nemd oporu v Zddném
predpise, naopak je v rozporu s ustanovenim § 2 SprR. Stavebni iiFad vzndsi poZadavek, kterym
prekracuje pravomoc danou mu zdkonem. Stavebni uiFad pozaduje dokument, kiery neni tieba ke
zjisténi stavu véci, o které nemohou byt pochybnosti z hlediska posouzeni Zddosti podle § 90
StavZ a postupuje tak v rozporu s ustanovenim § 6 odst. 2 SprR. Realizace naseho zéméru je
podminéna ziskdnim vice neZ jednoho kladného rozhodnuti vydaného vice nez jednim spravnim
uradem. Jednotlivd spravni Fizeni jsou na sobé nezavisld, zdkon nijak neupravuje posloupnost
téchto Fizeni. Je tedy na rozhodnuti Zadatele, v jakém poradi povede jednotlivd spravni Fizent,
Spravni urad, u néhoz se Zadatel rozhodne vést Fizeni dfive, je v urcité vyhodeé, protoze miize
v odiivodnéném pripadé stanovit urcitd omezeni pro navazujici rozhodnuti jinych sprdavnich
uradii. Neni v§ak pripustné, aby odmital rozhodnout, dokud nebude mit k dispozici rozhodnuti
téchto jinych sprdvnich uradii. Neni v pravomoci stavebniho viradu ani Zddného jiného spravniho
organu, stanovovat jakdkoliv novd pravidla nad ramec jiz existujicich nebo z viastni vile
podmiriovat rozhodnuti v jednom Fizeni doloZenim kladného rozhodnuti jiného ¥izeni. Rovnés
neni pripusiné, aby lokdlni spravni wrad aktivisticky ad Hoc vytvdrel metodiku a vyZadoval jeji
respektovani, kdyZz ~neni Zddnd metodika zpracovdma ani Zddnym centrdlnim uradem.
Z uvedenych diivodii je tento pozadavek stavebniho uradu nesprdvny.

. Pravomocné rozhodnuti OBU o povoleni hornické &innosti - zvldStnich zdsahii do zemské kury
dle zdakona ¢. 61/1988 SB. o hornické cinnosti.

Stavebni urad vyZaduje dokument, jehoZ reZim upravuje zdikon & 61/ 1988 o hornické cinnosti.
Tento zakon ve svém § 1 uvadi

(1) Tento zdkon zapracovavd pFislusné predpisy Evropské unie a upravuje

a) podminky pro provddént hornické cinnosti a cinnosti provddéné hornickym zpiisobem,

b) podminky pro nakladdni s vybusninami,

¢) podminky pro bezpecné provozovani podzemnich objekti,

d) podminky pro bezpecnost a ochranu zdravi osob, bezpecnost provozu a ochranu
pracovniho prostiedi pri cinnostech uvedenych pod pismeny o) a b),

e) organizaci a pusobnost orgdnii statni bariské spravy.

V souladu s timto svym zamérenim stanovuje rezim, ve kterém musi probthat tzv. zvldstni zésah
do zemské kiiry. Uvedeny zdkon nemd Zddnou vazbu na iizemni Fizeni vedené podle stavebniho
zdkona, stejné jako stavebni zdkon nijak neodkazuje na zdkony tykajici se dilnich dél a jejich
povolovani, s vyjimkou ustanoveni § 79 odst. 2, které fikd, Ze pro . dilni dila, diilni stavby pod
povrchem a stavby v povrchovych lomech a skryvkdch, pokud podiéhaji schvalovani a dozoru
stdtni bariské spravy podle hornich pfedpisil, * neni vyZadovdino ,,rozhodnuti o umisténi stavby
ani tizemni souhlas.” Je ziejmé, Ze zamérem zdkonoddrce nebylo propojit jakoukoliv vazbou
uzemni Fizeni a povoleni ke zvldstnimu zdsahu do zemské kiry, jak se o to aktivisticky snazi
stavebni iifad svym poZadavkem na doplnéni podkladii. Zakonoddrce naopak vyslovné viozil do
stavebniho zdkona sdéleni, Ze se jeho ustanoveni nevztahuji na diilni dila. PoZadavek stavebniho
radu nemd oporu v Zddném predpise, naopak Je v rozporu s ustanovenim § 2 SprR. Stavebni
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urad vznd§i poZadavek, kterym prekracuje pravomoc danou mu zdkonem. Stavebni iirad
pozaduje dokument, ktery neni tieba ke zjisténi stavu véci, o které nemohou byt pochybnosti
z hlediska posouzeni Zadosti podle § 90 StavZ a postupuje tak v rozporu s ustanovenim § 6 odst.
2 SprR. Realizace naseho zdméru je podminéna ziskanim vice nez jednoho kladného rozhodnuti
vydaného vice neZ Jednim spravnim ufadem. Jednotlivd sprdvni Fizeni jsou na sobé nezavisid,
zdkon nijak neupravuje posloupnost téchto fizeni. Je tedy na rozhodnuti Zadatele, v jakém poradi
povede jednotlivd sprdvni Fizeni. Sprdvni uifad, u néhoz se Zadatel rozhodne vést Fizeni dfive, je
v urcité vyhodé, protoze miiZe v oditvodnéném pripadé stanovit urcitd omezeni pro navazujici
rozhodnuti Jinych sprdvnich vuradi. Neni viak pripustné, aby odmital rozhodnout, dokud nebude
mit k dispozici rozhodnuti téchto jinych spravnich iifadii. Neni v pravomoci stavebniho wiradu ani
Zddného jiného sprdavniho orgdnu, stanovovat jakdkoliv nova pravidla nad ramec Jiz existujicich
nebo z vlasini viile podmiriovat rozhodnuti v Jednom ¥izeni doloZenim kladného rozhodnuti
Jiného Fizeni. RovnéZ neni pripustné, aby lokdlni spravni urad aktivisticky ad Hoc vytvdrel
metodiku a vyZadoval jeji respektovani, kdyi neni Zddnd metodika zpracovdana ani Zddnym
centralnim urfadem. Povoleni zvld$tniho zdsahu do zemské kiry (ZZZK) je podminéno
stanovenim chrdnéného tizemi pro zvldstni zdsah do zemské kiiry. O stanoveni chrdnéného vizemi
rozhoduje MZP. Jak je jiZ ve spise obsafeno v naSem komentdfi k podanym odvoldnim
z30.11.2017, v analogickém pFipadé Fizeni o stanoveni chrdnéného iizemi pro zvidstni zdsah do
zemské kiiry v Benesové u Semil nevydalo MZP rozhodnuti a Fizeni zastavilo svym usnesenim ¢. j.
88980/ENV/12 943/540/12 ze dne 11. 2. 2013, kdyZ spravni uvahou dospélo k zdavéru, Ze jako
podklad priméFené nahrazujici vyhodnoceni vysledkii priizkumu pro zvldSini zdsah do zemské
kiiry bude akceptovat vizemni rozhodnuti o umisténi stavby. Lze legitimné ocekdvat, Ze pFi Fizeni
o stanoveni chranéného vizemi pro ZZZK v Tanvaldu bude MZP postupovat obdobné a Cinit
analogickou sprdvni ivahu v souladu s ustanovenim § 2 odst. 4 SprR. MZP tedy podmiriuje
vydadni rozhodnuti o chrdnéném vzemi predloZenim pravomocného uizemniho rozhodnuti, zatimco
stavebni ifad podmiriuje vyddni tizemniho rozhodnuti predloZenim pravomocného povoleni
ZZZK, které nelze ziskat bez rozhodnuti o chrdnéném izemi. Timto poZadavkem cini stavebni
urad svou vyzvu k doplnéni podkladii fakticky neuskutecnitelnou, ¢imz napliiuje znaky nicotnosti
rozhodnuti (vydaného formou usneseni) podle § 77 odst. 2 SprR. Z uvedenych diivodii je tento
pozadavek stavebniho uradu nespravny.

. Wyjddieni KULK obsahujici souhlas s realizact geologickych praci dle zdkona & 62/1988 Sb., o
geologickych pracich.

Stavebni ufad vyZaduje dokument, jehoZ reZim upravuje zdkon & 62/1988 o geologickych
pracich. Tento zdkon ve svém § 1 uvadi , PFedmét uipravy - Tento zdkon zapracovavd prislusné
predpisy Evropské unie a upravuje podminky pro projektovani, provddéni a vyhodnocovini
geologickych praci, jejich kontrolu a sankce.” Jak bude uvedeno dale, tento zdkon v souladu
s timto svym zaméFenim mimo jiné stanovuje, jakym zpisobem se projektuji, provadéji a
vwhodnocuji geologické prace. Uvedeny zdkon nemd Zddnou vazbu na vizemni Fizeni vedené
podle stavebniho zdkona, stejné Jako stavebni zdkon nijak neodkazuje na zdkony tykajici se
diilnich dél a s nimi spojenych geologickych pract, s vyjimkou ustanoveni § 79 odst. 2, které ¥ikd,
Ze pro , dilni dila, diilni stavby pod povrchem a stavby v povrchovych lomech a skryvkach,
pokud podiéhaji schvalovdni a dozoru stdtni bdriské sprdavy podle hornich predpisi® neni
vyZadovdno ,,rozhodnuti o umisténi stavby ani vzemni souhlas.” Je ziejmé, Ze zdmérem
zdkonodarce nebylo propojit jakoukoliv vazbou uzemni Fizeni a dozor nad geologickymi
pracemi, jak se o to aktivisticky snazi stavebni uiad svym poZadavkem na doplnéni podkladii.
Zdkonoddrce naopak vyslovné vioZil do stavebniho zdkona sdéleni, Ze se jeho ustanoveni
nevztahuji na dilni dila. PoZadavek stavebniho vFadu nemd oporu v Zddném predpise, naopak je
v rozporu s ustanovenim § 2 SprR. Stavebni vifad vzndsi pozadavek, kterym prekracuje pravomoc
danou mu zakonem. Stavebni urad poZaduje dokument, ktery neni iFeba ke zjisténi stavu véci, o
které nemohou byt pochybnosti z hlediska posouzeni Zdadosti podle § 90 StavZ a postupuje tak
v rozporu s ustanovenim § 6 odst. 2 SprR.
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Stavebni iiFad se vyslovné odvoldvd na § 6 odst. 3 uvedeného zdkona, kde se uvadi

. Projekt geologickych praci a jeho zmény obsahujici strojni vrtné prdce hlubsi nez 30 m nebo
strojni vriné prdce, jejichZ celkovd délka presahuje 100 m, je organmizace povinna zaslat
krajskému uradu, v jehoZ sprdavnim obvodu moji byt prdce spojené se zdsahem do pozemku
provdadény, a to nejméné 30 dni pFed zahdjenim praci spojenych se zdsahem do pozembku.
Krajsky urad se k projektu do 30 dnii vyjddfz’ z hlediska zdjmi chrdnénych zvld$tnimi pravnimi
predpisy. V odivodnénych pripadech miZe zadavateli uloZit opatieni expertniho posouzeni
Ceskou geologickou sluzbou, biologického hodnoceni nebo jiného odborného posouzeni nebo
podkladu. 'V takovém pripadé se zahdjeni téchto praci no priméfenou dobu odlozi. “
Zakonoddrce v uvedeném odstavci zdkona 7esi situaci, kdy se k hotovému projektu geologickych
praci krdtce pred zahdjenim zdsahu do pozemku vyjadiuje krajsky urad. Pokud bychom hledali
analogickou dokumentaci v Fizeni podle stavebniho zdkona, pak by se jednalo o predloZeni
provadéct dokumentace stavby, tedy dokumentace z principu porizované o dva stupné sprdavniho
Fizeni ddle neZ v vizemnim Fizeni. Stavebni wiFad tak svym poZadavkem prekracuje svou pravomoc
z hlediska odborného zaméreni a jesté tento sviij pozadavek zatiZil zmateénosti z hlediska casové
posloupnosti vicestupfiového sprdvniho Fizeni. Z uvedenych divodii je tento poZadavek
stavebniho uradu nesprdavny. :
. Doplnit zdakres technologickych vedeni propo;ujzcwh Jjednotlivé technologické a stavebni objekty
geotermalni teplarny s elektrdarnou.
Stavebni urad posuzoval uvedeny zdmér jiz trikrdt, kdyZz opakované vyddval rozhodnuti, kterd
byla ndsledné ruSena odvolacim orgdnem. V jednotlivych kolech projedndni byla poZadovédna
" riznd doplnéni. V projedndni predchdzejicim rozhodnuti stavebniho ufadu ze dne 5.10.2017 bylo
ve vyzvé k doplnéni podkladii ze dne 23. 3. 2017 pod bodem 2 uvedeno:

1/ textové i grafické casti dokumentace pro vyddni iizemntho rozhodnuti doplnit technologickd
vedeni propojujici jednotlivé technologické a stavebni objekty geotermdlni tepldrny
s elektrarnou.

V navazujicim rozhodnuti z 5. 10. 2017 stavebni uifad mimo jiné uvddi:

str. 15: Podklady byly doplnény dne 23. 6. 2017. Stavebnimu uradu jsou dobve zndmy poméry
v uzemi a Zdadost poskytuje dostatecny podklad pro posouzeni navrhovaného zdméru.

str. 24: Napojeni navrhované stavby no verejnou dopravni a technickou infrastrukturu je
vyFeSeno a zajisténo. Stavebni urad... doSel k zdvéru, Ze zamér je s poZadavky ustanoveni § 90
stavebniho zakona v souladu.

Z uvedeného plyne, Ze poZadavek na doplnéni zdkresu infrastruktury byl jiz jednou stavebnim
uradem vznesen a reakce Zadatele na tento poZadavek byla akceptovina. Neni tedy ziejmé, jaké
dalsi doplnéni podkladii by mélo nastat, poZadavek je z tohoto pohledu zmateény.

Rozhodnuti stavebniho ufadu z 5.10.2017 bylo napadnuto odvoldnimi ucastnikii Fizeni, pFidemz
Zddné z nich se netykalo zdkresu technologickych vedeni. Odvolaci orgdn odvoldni prezkoumal
_podle § 89 odst. 2 SprR v rozsahu ndmitek uvedenych v odvoldni, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to
verejny zdjem. Odvolaci orgdn Zddny takovy vefejny zdjem ve svém rozhodnuti bliZe
nespecifikoval. Ve svém rozhodnuti ze dne 3. 7. 2018 odvolaci orgdn uvedl: str. 56 ,,... Zadatel
odstranil vady dokumentace o jim doloZenych dokladii vytykané odvolacim orgdnem
v rozhodnuti o odvoldni ze dne 30.1.2017" Pripomerime tedy, jak znél poZadavek z rozhodnuti
o odvoldni ze dne 30.1.2017, o kterém odvolaci iifad uvddi, Ze byl splnén; ,,Je nutné vyzvat
stavebnika, aby projektovou dokumentaci doplnil zejména o vysvétleni pojmu ,, komercéni vyuziti"
a umisténi navozujici technické infrastruktury (nové trasy a umisténi p¥ipojek pro tzv. |, komeréni
vyuziti”, trasy o umisténi pro napojeni predmétného zaméru no stdvajici vedeni technické
infrastruktury v ploSe viastniho aredlu a doplnit technologické vedeni propojujici Jednotlivé
technologické a stavebni objekty...“ Ze vSech téchto sdéleni plyne, Ze poZadavek na zakresleni
nejriznéjsich technologickych tras byl jiz v minulosti vznesen jak stavebnim ufadem, tak
odvolacim orgdnem a zdroven byl po jeho splnéni Zadatelem obéma témito orgdny za splnény
UZNAn.
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Je tedy ziejmé, Ze tento poZadavek stavebniho uiradu, at' uz se do vyzvy dostal jakoukoliv cestou,
je nejspis dusledkem nepozorného kopirovdni odstavei z minulych texti a je ve svétle uvedenych
citaci ziFejmou nesprdvnosti. Z uvedenych duvodii je tento poZadavek stavebniho uradu
nespravny.

5. Doplnit zdkres tras technické infrastruktury - pFipojek vedoucich z objektu geotermdini tepldrny
s elektrarnou do lokalit (budov), kde ma byt realizovano ,, komercni vyuziti".
Viz zdiivodnéni uvedené u piedesiého bodu. Z uvedenych divodii je tento poZadavek stavebniho
uradu nespravny.

6. Stanoviska, u nichz uplynula doba platnosti.
Stavebni vrad predpoklddd, Ze doplnéni podkladii, ke kterému vyzyvd, bude trvat urcitou dobu,
béhem které dojde k uplynuti platnosti nékterych stanovisek. Vzhledem k tomu, Ze Zddné doplneni
podkladii neni nutné, coz zduvodnujeme v tomto podani, nepobézi ani Zddnd Ihita, béhem které
by mohla uplynout doba platnosti nékterych stanovisek. VeSkerd stanoviska byla platnd jak
v dobé poddni Zddosti, tak v dobé vyddni rozhodnuti stavebniho uradu. Z uvedenych divodii je
tento pozadavek stavebniho uradu nespravny.

7. Predlozit upraveny ndzev predmétné stavby tak, aby odpovidal rozsahu stavby, kterd bude
predmétem iizemniho Fizent.
Stavebni urad timto pozadavkem a jeho formulaci sdéluje, Ze si je velmi dobie védom, co je
predmétem tzemniho Fizeni a Ize tedy diivodné odvodit, Ze si je védom i toho, Ze poskytnuté
podklady jsou dostacujici a poZadavek na doplnéni nekorekini. Stavebni urad potvrzuje, Ze
samotné vrty nejsou predmétem rozhodnuti o umisténi stavby a konstruuje domnénku, Ze
ucastnici Fizeni jsou mylné informovani o rozsahu stavby, ktery zahrnuje pouze nadzemni cast.
Tim mimodék potvrzuje, Ze poZadavky na doplnéni podkladii o dokumenty vztahujici se
k podzemni casti nejsou mijak podloZené. Samotny poZadavek na zménu ndzvu zaméru rovnéz
nemd Zddnou oporu v platnych ustanovenich vztahujicich se k vizemnimu Fizeni. (Srov. Projekty
s nazvy ,, Blanka", ,, Lighthouse", ,, éapz’ hnizdo", apod.) Z uvedenych ditvodii je tento poZadavek
stavebniho uradu nesprdvny.

Zaveér )

V predesiém textu jsme rozebrali vSechny pozZadavky stavebniho uradu obsaZené ve vyzvé

k doplnéni podkladii pro rozhodnuti, na jejimz zakladé vydal stavebni urad usneseni o pFeruSeni

Fizeni, proti kterému se odvoldvame. ’

Stavebni drad miize namitnout, Ze postupoval pri formulaci vySe rozebranych poZadavkii na

doplnéni podkladii v souladu s pravnim ndazorem nadfizeného orgdnu vyjddieném v rozhodnuti

Krajského uradu Libereckého kraje ¢. j. KUKL 59061/2018, protoZe je timto prdvnim ndzorem

vdzdn ustanovenim § 90 odst. 1 b SprR. “ (konee citace odvolani & 1)

Odvolini spolku ,, Tanvald 21. Stoleti z. s., IC: 228 80 801, se sidlem Zd4r 104, 468 41
Tanvald (odvolatel ¢. 2), ze dne 11.10.2018, dorucené Méstskému ufadu Tanvald dne
11.10.2018, V ném tento odvolatel ¢. 2 uvadi (citujeme):

»Spolek Tanvald 21. stoleti z. s. napadd vySe uvedené usmneseni v rozsahu délky preruSeni.
Odvoldnim napadené usneseni nebylo dosud Fadné doruceno viem ucastnikim Fizeni, tj. jak je
i v zavéru usneseni uvedeno cit. ,, Obdrzi: ucastnici Fizeni (verejnou vyhldskou)". Vzhledem k tomu,
Ze predmétné usneseni dosud nebylo dorucovdno verejnou vyhlaskou (jak ukldda zdkon), nemohlo
dojit k Fddnému doruceni vSem icastnikiim Fizeni a nemohla tak zacit béZet ani lhiita k odvoldni,
kdyz i sam sprdvni orgdn v pouceni spravné uvddi cit. ...odvolat do 15 dnii po jeho doruceni...."
Nedorucenim napadeného usneseni icastnikiim Fizeni, tak, jak uklada zdkon ma ve svém dusledku
za ndsledek krdceni jejich procesnich prav. _
Napadenym usnesenim spravni orgdn probihajici Fizeni o umisténi zdméru ,, Hloubkové vrty pro
vyuziti geotermdlni energie Tanvald - geotermdlni tepldrna s elektrdrnou” prerusil do uplného
odstranéni nedostatkit podani, nejpozdéji vsak do 31. 12. 2020. Takovy termin pokladame,
s ohledem na den zahdjeni Fizeni tj. 15. 12. 2014, za naprosto nepiijatelny. Zadatel spolecnost
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ENTERGEQ, SE se jiz pfed poddnim své Zddosti prezentovala jako firma s dlouholetou zkuSenosti
v dané problematice a ve své sebechvdle nakonec pokracovala i po poddni své Zddosti. V poédtku
dehonestovala potenciondlni ucastniky Fizeni a ndsledné dokonce i sprdvni orgdn. Pro samotné
uzemni Fizeni si sjednala zastupovdni spolecnosti CHEMTEC engineering spol. s. r. o.. Je naprosto
s podivem, Ze lak zkuSené spolecnosti a po zkuSenostech z projektii Semily a Benesov u Semil,
nemeéli povédomost, jaké podklady jsou pFi Zddosti o vizemni rozhodnuti o umisténi zdméru, nikoliv
Jen potiebné, ale povinné. Pokud dnes jsou sprdvnim orgdnem vyzyvdni k predloZeni zdkonem
stanovenych podkladii, nelze to poklddat za cosi , navic", ale za podklady, které mél Zadatel
predloZit pfi poddni své Zddosti, tedy 15. 12. 2014. Skutecnost, Ze spravni orgdn poZaduje
predepsané podklady aZ po témér Ctyrech letech od poddni Zddosti, nemiize Zadateli piisobit ZGdnou
ujmu, ale dodatecnd dvouletd Ihita md dopad, resp. zpiisobuje ijmu Wicastnikim Fizeni, kdyz Ziji
v nejistoté, zda zamér zasahujici do jejich majetkovych prdav nebude i pres jejich odpor nakonec pro
Zadatele kladné vyrizen. Jsme presvédceni, Ze k doddni potfebnych podkladii k Zddosti je uplynuld
doba téméy ctyr let dostatecné dlouhd a pokud Zadatel nebyl schopen ¢i ochoten ke své Zddosti
predloZit vSechny potiebné podklady, neni Zddny prdvni divod Fizeni prodluZovat o dalsi vice jak
dva roky. Spravni orgdn md myj. povinnost postupovat tak, aby dotdené osoby co mond nejméné
zatéZoval. Jsme presvédceni, Ze dvouletd Imita je naprosto nepFiméfend a sprdavnim orgdnem neni
Jeji délka v napadeném rozhodnuti nijak odivodnéna. Pokud sprdavni orgdn - shledal neiiplnost
Zddosti, pak z odivodnéni rozhodnuti neni patrné, kdy k takovému zjisténi dospél, a tedy
predpokldaddme, Ze bezprostiedné po poddni Zddosti, resp. s ohledem na vystoupeni zdstupce Spolku
Tanvald. 21. Stoleti pFi veFejném projedndvdni vizemniho Fizent, kdy upozorfioval prdvé na chybéjici
podklady, nejpozdéji vSak pri vefejném projedndvdni v rdmci tizemniho Fizeni. Zadatel tak mél
nepochybné dostatek casu chybéjici doklady ke své Zddosti dopinit, a to bez ohledu na to, zda ho
spravni orgdn vyzval ¢i nikoliv. Za shora uvedeného jsme presvédceni, e lhiita pro doplnéni ze
zakona povinnych podkladii je pFijatelnd pouze v Fadu dwit maximdiné v délce 30 dni.

Pokud Zadatel nesplni svoji povinnost, kterd mu vznikla poddnim své Zddosti jiz v r. 2014, nestoji
spravnimu orgdnu nic v cesté Fizeni zastavil. V této souvislosti upozoriiujeme na skutecnost, Ze
Zadatel byl v minulosti opakované vyzyvdn k odstranéni vad svého poddni s poucenim, Ze pokud
vady neodstrani, bude Fizeni zastaveno. PrestoZe vady nebyly odstranény, sprdvni orgdn
nepostupoval tak, jak Zadatele poucil a v fizeni pokracoval. Takovy postup pokldddme za naprosto
nepripustny.

Z vySe uvedenych dirvodii navrhujeme, aby Krajsky difad Libereckého Kraje jako odvolaci orgdn
odvoldnim napadené usneseni Méstského iifadu Tanvald - odbor stavebni vrad a Zivotni prostiedi
Sp.zn. MEUT/21785/2014/SU a ZP ve spojeni s C. 7. MeUT/16146/2018/SU a ZP ze dne 6. 9. 2018
po jeho Fadném doruceni verejnou vyhldskou a po faktickém uplynuti odvolaci Ihiity potvrdil, e se
Fizeni pFerusuje, zménil na: nejpozdéji v§ak do 30 dnil od nabyti prdvni moci rozhodnuti.“ (konec
citace odvoldni ¢. 2)

Odvolaci organ nejprve posoudil, zda jsou naplnény podminky fadné podanych odvolani, pokud jde
o jejich piipustnost a v€asnost. Zjistil pfitom, Ze ob& odvoléani byla poddna opravnénymi subjekty
ve smyslu ust. § 81 odst. 1 a ust. § 83 spravniho fadu a dale zjistil, Ze byla podana véas (1j. ve
stanovené odvolaci 1hit&). Jsou proto pifpustnd a bylo moZné o nich rozhodnout jednim ze
stanovenych zptisobli uvedenych v ust. § 90 spravniho fadu.

Z ptedloZeného spisového materialu stavebniho ufadu zjistil odvolaci organ nasledujici rozhodné
skuteénosti:

Dne 15.12.2014 podal Zadatel, resp. odvolatel ¢. 1, u stavebniho Gifadu Zadost o vydani rozhodnuti
o umisténi stavby ,,Hloubkové vrty pro vyuZiti geotermélni energie Tanvald - geotennélni teplarna
s elektrarnou® na pozemcich parc. ¢. 110/7, 110/11, 2009, 110/12, 110/2, st. p. &. 987, st. p. &. 69/2 a
st. p. €. 915/1, v3e v k.. Tanvald, v obci Tanvald.
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Po provedeném tzemnim Fizeni (které je navazujicim fizenim k vydanému zédvaznému stanovisku

k posouzeni vlivii provedeni zdméru na Zivotni prostfedi) stavebni ufad vydal dne 12.10.2015 pod

&.j. M8UT/18251/2015/SUaZP rozhodnuti, kterym zamitnul Zadost o vydani rozhodnuti o umisténi

navrhované stavby. Toto rozhodnuti bylo na podkladé odvolini ?adatele zrufeno rozhodnutim

odvolaciho organu spis. zn. OUPSR 357/2015 ze dne 12.2.2016 a véc byla stavebnimu ufadu
vracena k novému projednani.

V ramei nového projednani véci stavebni Ufad pokracoval ve vedeném uzemnim fizeni, po jehoz

provedeni vydal dne 4.3.2016 pod &.j. MeUT/14626/2016/SUaZP rozhodnuti, jimZ op&tovné

zamitnul podanou Zadost o umisténi pfedmétné stavby. I toto rozhodnuti bylo na podkladé

zadatelova odvolani rozhodnutim odvolaciho orginu ze dne 30.1.2017 sp. zn.: OUPSR 316/2016-

330-rozh. ¢.j. KULK 7593/2016 zru$eno a véc byla opétovné vracena stavebnimu ufadu k novému

projednani.

Po opétovném novém projedndni véci vydal stavebni uGfad dne 5.10.2017 pod. ¢&j.

M&UT/16914/2017/SUaZP rozhodnuti, jimZ povolil umisténi pfedmétné stavby. Proti tomuto

rozhodnuti byla podana &etna odvoléni, na jejichZ podkladé odvolaci orgén rozhodl dne 3.7.2018

pod sp. zn.: OUPSR 317/2017-rozh. a &.j. KULK 59061/2018 tak, e odvoldnim napadené tizemni

rozhodnuti ze dne 5.10.2017 zru$il a véc vratil stavebnimu ufadu k novému projednani, a to

z diivodd v tomto rozhodnuti o odvolani uvedenych. Po nabyti pravni moci odvolaciho rozhodnuti

dne 19.7.2018 wvratil odvolaci organ stavebnimu ufadu spis spolu s vyznafenim pravni moci

rozhodnuti ze dne 3.7.2018. '

Vramci nového projednani véci stavebni ufad pisemnosti ze dne 6.9.2018

&j. MEUT/16142/2018/SUaZP vyzval Zadatele, resp. odvolatele &1 kdoplngni chybg&jicich

podkladi ve 1hité do 31.12.2020, a to:

1. Pravomocné rozhodnuti Ministerstva Zivotniho prostiedi o stanoveni pruzkumného izemi pro
zvldstni zdsah do zemské kury dle zdkona ¢ 62/1988 Sb., o geologickych pracich, v platném
znéni (§ 4a a § 22a uvedeného zakona).

2. Pravomocné rozhodnuti Obvodniho bdriského wradu pro tizemi krajit Libereckého a Vysocina o
povoleni hornické Cinnosti - zvidstnich zdsahii do zemské kiry (hloubkové vriy vietné
podzemniho vyméniku pro primyslové vyuzivani tepelné energie zemské kury) dle zdkona ¢
61/1988 Sb., o hornické éinnosti, vpbusnindch a o stdtni bariské spravé, v platném znéni,

3. Vyjadreni Krajského iiradu Libereckého kraje, odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, které
bude obsahovat souhlas s realizaci geologickych praci dle zdkona ¢ 62/1988 Sb., o
geologickych pracich, v platném znéni (§ 6 odst. 3 uvedeného zdkonay).

4. V grafické édsti dokumentace pro vyddni vizemniho rozhodnuti doplnit zdkres technologickych
vedeni propojujicich jednotlivé technologické a stavebni objekty geotermalni teplarny
s elektrarnou.

5. V grafické casti dokumentace pro vyddni vizemniho rozhodnuti doplnit zdkres tras navazujici
technické infrastruktury - pripojek vedoucich z objektu geotermdlni teplarny s elektrdarnou do
lokalit (budov), kde ma byt realizovano ,, komercnit vyuziti”.

6. Stanoviska dotéenych orgdnii a dalsi vyjadient, u nichz uplynula doba jejich platnosti.

7. Vzhledem ke skutecnosti, Ze nazev stavby , Hloubkové vrty pro vyuZiti geotermdlni energie
Tanvald - geotermdlni teplirna s elektrdrnou” je zavadejici, nebot’ hloubkové vrty nejsou
predmétem rozhodnuti o umisténi stavby a ucastnici uzemniho Fizeni jsou proto mylné
informovdni o rozsahu projedndvané stavby, predlozi Zadatel spolu se shora uvedenymi doklady
i upraveny ndzev predmétné stavby tak, aby odpovidal rozsahu stavby, ktera bude predmétem
tizemniho Fizenl.

Soucasné v této vyzve Zadatele poudil o tom, Ze pokud nedoplni v dané 1hit€ poZadované podklady,

tak bude muset dle ust. § 66 odst. 1 pism. ¢) spravniho f4du vedené tizemni ¥izeni zastavit.

Nésledné stavebni ufad vydal dne 6.9.2018 pod &j. M&UT/16146/2018/SUaZP usneseni, kterym

vedené tizemni fizeni pierusil do doby odstranéni nedostatkii podani (doloZeni poZadovanych

podklad®), nejpozdéji vsak do 31.12.2020. Proti tomuto usneseni byla podéna shora uvedena
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odvolani. K odvolani €. 1 se vyjadiil odvolatel ¢&. 2, a to prostiednictvim pisemnosti ze dne
11.10.2018. Pisemnosti ze dne 29.10.2018 stavebni ufad vyrozumé] Gastniky fizeni o podanych
odvolanich a souCasné jim stanovil 7-mi denni Ihiitu k vyjadieni se k podanym odvolanim. Této
lIhaty vyuzil zZadatel, resp. odvolatel &. 1, ktery se vyjadril k odvolani €. 2, a to pisemnosti ze dne
1.11.2018. Pisemnosti ze dne 12.11.2018 se k podanym odvolanim také vyjadfil Gcastnik fizeni
Ing. Jan Palme. Pisemnosti ze dne 3.12.2018 pak stavebni ufad pfedal odvolani spolu se spisem véci
odvolacimu organu.

Podle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolaci spravni organ piezkouméva soulad odvolanim
napadené¢ho rozhodnuti a fizeni, které vydadni rozhodnuti piedchazelo, s pravnimi pfedpisy.
Spravnost napadeného rozhodnuti pfezkouméva jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak
jen tehdy, vyZaduje-li to vefejny zajem. K vadam ¥izeni, o nich? nelze mit diivodné za to, e mohly
mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, poptipadé na jeho spravnost, se
nepfihliZi; timto ustanovenim neni dotfeno prdvo na néhradu $kody zplsobené nespravnym
ufednim postupem.

K véci samé a jeji zakladni problematice, o pferuSovéni spravnich fizeni, odvolaci organ uvadi, Ze
obecné plati, Ze spravni fizeni se zahajuji bud’ k Zadosti (ndvrhu), anebo z moci Gfedni. Spravni fad
pfedpoklada, Ze fizeni se obecn& ukonéi vydanim rozhodnutim ve véci samé (ust. § 67 a nasl.
sprdvnftho fadu), coZ v piipadé f{zeni vedenych k Z&dosti znamend vydani pozadovaného
rozhodnuti, anebo zamitnuti Zadosti, prokaZe-li se, Ze Zadosti nelze vyhovét, protoze by to bylo
v rozporu s pravnimi pfedpisy.

V této souvislosti je tieba zdlraznit, Ze je povinnosti spravniho organu rozhodovat na zaklad& stavu
véci zjisténého tak, aby o ném nebyly diivodné pochybnosti (ust. § 3 spravniho fadu), coZ nelze
provést bez podkladi, které jsou stanoveny pravnimi predpisy a které je nutné piedlozit k posouzeni
véci samé. Je vyhradné na Zadateli (stavebnikovi), aby podal Zadost a k ni pfiloZil (a tedy i zajistil)
viechny doklady a podklady stanovené pravnimi pfedpisy, bez kterych dle ust. § 50 odst. 1
spravniho fadu nelze véc posoudit, natoZ pak o ni rozhodnout.

V situaci, kdy Zadatelem (stavebnikem) podand Zadost neni Uplnd, plati, Ze stavebni ufad vyzve
zadatele k jejimu doplnéni a stanovi lhitu k doplnéni podkladi, kdy v této souvislosti stavebni tifad
zadatele upozorni i na skuteénost, Ze jestliZze v jim uréené 1hiité nebudou stanovené podklady (tedy
nedostatky zadosti) doplnény, bude fizeni o Zadosti zastaveno. Za timto udelem pak stavebni tifad
vedené fizeni pferusi, coZ udini usnesenim dle ust. § 64 odst. 1 pism. a) spravniho fadu, pokud jiny
pravni pfedpis nestanovi proces pterudeni fizeni specidlné viiéi spravnimu fadu.

V daném piipad€ stavebni ufad zjistil (na podklad€ pravniho nazoru vysloveného v rozhodnuti
odvolaciho organu sp. zn.: OUPSR 317/2017-rozh. &.j. KULK 59061/2018 ze dne 3.7.2018, kterym
byl stavebni ufad v souladu s ust. § 90 odst. 1 pism. b) spravniho ¥adu vazan), Ze podand Zadost
Zadatele, resp. odvolatele ¢&. 1, neni uplnd, a proto pisemnosti ze dne 6.9.2018
&j. M&UT/16142/2018/SUaZP vyzval Zadatele v uréené Ihité do 31.12.2020 k doplnéni podkladi
tak, jak jsou vySe citovany a poucil ho o duisledeich jejich nedoloZeni. Za timto ucelem pak vedené
uzemni Fizeni pfezkoumavanym usnesenim ze dne 6.9.2018 pierusil, a to podle ust. § 86 odst. 5
stavebniho zdkona (toto ustanoveni stavebniho zadkona specidlné upravuje proces pieruSeni
tizemniho fizeni v&i spravnimu fadu), ve znéni platném do 31.12.2017, nebot’ dle bodu 10. Cl. II.
nazvaném Piechodna ustanoveni plati, Ze spravni ¥zeni, kterd nebyla pravomocné ukonéena prede
dnem nabyti Uéinnosti tohoto zakona (tedy zak. &.225/2017 Sb., ktery nabyl uéinnosti dne
1.1.2018), dokon¢i stavebni ufad podle dosavadnich pravnich predpist (tj. podle stavebniho zdkona
ve znéni platném do 31.12.2017). Tento postup byl stavebnim ufadem beze zbytku splnén (tedy
zjisténi, at’ uz vlastni nebo odvolaciho organu, Ze Zadost neobsahuje poZadované podklady a je
nutné o jejich doplnéni Zadatele vyzvat a za timto G€elem pierusit vedené fizeni ve stanovené 1hutg),
pfiéemz v ném odvolaci orgdn neshledal Zadné pochybeni, a proto odvolaci organ uzaviel, Ze
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usneseni o prerudeni vedeného tzemniho fizeni bylo stavebnim ufadem uéinéno po pravu, a to i
z hlediska pfiméfenosti lhlity stanovené pro doloZeni chybé&jicich podkladh. Tato lhita se
odvolacimu orgénu jevi jako pfiméfena z toho davodu, Ze se jednd o neobvyklou stavbu, jejiZ
projednani Ministerstvem Zivotniho prostiedi (pro doloZeni pravomocného rozhodnuti o stanoveni
priizkumného uzemi pro zvla$tni zdsah do zemské kiiry), Krajskym ufadem Libereckého kraje,
odboru Zivotniho prostiedi a zemé&dé€lstvi (pro pfedlozeni souhlasu s realizaci geologickych praci),
ale predeviim jeji projednani Obvodnim bafiskym tfadem (pro doloZeni pravomocného rozhodnuti
o povoleni hornické &innosti — zvlastnich zasahd do zemské kiry), bude ¢asové velmi naro¢né
(vzhledem k udasti vefejnosti a velkého poctu ucastnikii fizeni, kdyZ povoleni hornické €innosti je
provadéno Fizenim - vefejnou vyhlaskou - které je navazujicim fizenim na proces EIA) a kdyz i
ostatni pozadované podklady si vyzadaji ¢asovou naro¢nost. Ze strany odvolaciho orginu proto
nebyl dan Zadny davod k zésahu do vydaného usneseni o pferuSeni vedeného Uzemniho fizeni, a
proto je ponechal beze zmény v platnosti. K tomu je nutno podotknout, Ze v ramci pfezkoumani
usneseni o pferuSeni fizeni nemiZe odvolaci organ pfezkoumévat stavebnim Ufadem ucinénou
vyzvu k doplnéni podkladi ze dne 6.9.2018 vici Zadateli, resp. odvolateli €. 1, nebot’ tato vyzva je '
tikonem podle ust. § 158 spravniho fadu a jako takova miZe byt v souladu s ust. § 156 spravniho
fadu pfezkoumdavéna pouze organem, ktery ji ufinil, coZ je v daném piipadé stavebni ufad pfi
Méstském ufadu Tanvald. Obsah této vyzvy tedy nemohl odvolaci organ piezkoumat v rdmci
odvolaciho fizeni, kterym piezkoumaval opravnénost vydani usneseni o pferuSeni izemniho Fizen,
kdyZ k tomu neni piisluiny. Odvolaci organ mohl pouze zkoumat, zda stavebni urad byl vdzin
pravnim nazorem odvolaciho organu z rozhodnuti o odvolani ze dne 3.7.2018 a zjistil, Ze tomu tak
bylo.

K podanému odvolani ¢. 1 odvolaci organ uvadi, Ze vzhledem k tomu, Ze shledal opridvnénost
vydaného usneseni o pferudeni tuzemniho fizeni zvySe uvedenych divodd, kdy ale nemohl
piezkoumat obsah vyzvy stavebniho uiadu ze dne 6.9.2018 (kterou je opravnén pfezkoumat pouze
stavebni ufad, ktery ji uéinil), jak poZaduje odvolatel ¢. 1, kdyZ jeho odvolaci ndmitky smé&fuji do
pravé do této vyzvy, tak odvolaci orgén usoudil, Ze jeho odvolani neodivodiovalo odvolaci organ
k Z4dnému zasahu do odvolanim napadeného usneseni stavebniho ufadu.

K podanému odvolani &. 2 odvolaci orgdn uvadi, Ze nebylo shleddno pochybeni stavebniho Ufadu
v namitaném nedoruéeni pfedmétného usneseni viem uéastnikiim fizeni veiejnou vyhlaskou, kdyz
tuto formu dorudeni stavebni ufad uginil (vyvéSeno na ufedni desku dne 29.10.2018 a sejmuto dne
14.11.2018). K namitané délce lhity pro doloZeni pozadovanych podkladi se odvolaci organ
vyjadfuje vyse v tomto rozhodnuti, kdy ji neshledal nepfiméfenou véci. Ani toto odvolani nebylo
divodné k zasahu do pfezkoumavaného usneseni.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se nelze dale odvolat, a proto je kone&né (ust. § 91 odst. 1 zék.
&. 500/2004 Sb., spravni fad v platném znénf).

RNDr. Katefina Lauermannova
vedouci odboru izemniho planovani
a stavebniho fadu
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Toto rozhodnuti musi byt vyvéSeno na ufedni desce Krajského ufadu Libereckého kraje a
Méstského Ufadu Tanvald po dobu 15-ti dni a soudasné zvefejnéno i zpisobem umoZiujicim
dalkovy pfistup.

VyvéSenodne ................. Sejmuto dne ..................

Obdrzi:

ucastnici Fizeni (do vlastnich rukou nebo datové schranky)

(R
2.

-

WO ke

11

ENTERGEQO, SE, Podnikatelska 267, ?raha 9 — Zadatel, resp. odvvolatel ¢. 1 .
Spolek ,.Tanvald 21. Stoleti z. s.“, IC: 228 80 801, se sidlem Zd'4ar 104, 468 41 Tanvald —
odvolatel €. 2

¢astnici Fizeni (vefejnou vyhliskou)

Meésto Tanvald, Palackého 359, Tanvald,

GIVERNY, a.s., ndmé&sti 14. fijna 1307/2, Praha 5

KREDIT CENTRUM s.r.0., Riegrovo namésti 15, Semily -

RWE Distribu¢ni sluzby, s.r.o., Plynarenska 499/1, Brno

CEZ Distribuce, a.s., Guldenerova 19, Plzeti

Severo¢eska vodarenska spolecnost, a.s., Pritkovska 1689, Teplice
Severoteské vodovody a kanalizace, a.s., Piitkovska 1689, Teplice

Spolek ,, Tanvald 21. Stoleti z. 5., IC: 228 80 801, Zd’ar 104, 468 41 Tanvald

. ZO CSOP Armillaria Liberec, Rychtéfsk4 926/14, Liberec 14

Cesky rybaisky svaz, z.s., SeveroCesky Uzemni svaz, Stiekovské nabiezi 975/51, Usti nad
Labem -

. osoby s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k sousednim pozemkiim a stavbam:

- katastralni uzemi Sumburk nad Desnou: pp¢. 34/6, stpé. 1100 s budovou &.p. 629 sumburk
n.D., stpE. 1019 s budovou €.p. 570 Sumburk n.D., stpé. 507 s budovou &.p. 419 Sumburk
n.D., stpé. 601 s budovou &.p. 508 Sumburk n.D., stp€. 539 s budovou &.p. 448 Sumburk n.D.,

~ stp&. 934 s budovou &.p. 557 Sumburk n.D., stp&. 1060 s budovou &p. 611 Sumburk n.D.,

stpé. 688 s budovou &.p. 234 Sumburk n.D., stpé. 395 s budovou &.p. 309 Sumburk n.D., stpé.
1015 s budovou &.p. 569 Sumburk n.D., stpé. 682/1 s budovou &.p. 15 a 18 Sumburk n.D.,
stpé. 679 s budovou &.p. 277 Sumburk n.D., stp&. 681/1 s budovou &.p. 34 a 36 Sumburk n.D.,
stp&. 1075 s budovou &.p. 616 Sumburk n.D., stpé. 629 s budovou &.p. 541 Sumburk n.D.,
stp&. 205/2 s budovou &.p. 337 Sumburk n.D., stp&. 362 s budovou &.p. 280 Sumburk n.D.,
stpé. 680 s budovou &.p. 278 Sumburk n.D., stp&. 559 s budovou &.p. 471 Sumburk n.D., stpé.
1082 s budovou &.p. 622 Sumburk n.D., stp&. 520/1 s budovou &.p. 434 Sumburk n.D., stp&.
609 s budovou &.p. 511 Sumburk n.D., stpé. 683 s budovou &.p. 44 Sumburk n.D., stpd. 562
‘s budovou &.p. 466 Sumburk n.D., stp&. 684 sbudovou &.p. 55 Sumburk n.D., stpc. 685
s budovou ¢&.p. 144 Sumburk n.D., stpé. 1084 s budovou &.p. 623 Sumburk n.D., stps. 585
s budovou &.p. 500 Sumburk n.D., stp&. 646 s budovou &.p. 547 Sumburk n.D.

- katastralni uzemi Tanvald: pp¢. 110/8, stp€. 1542, stp&. 989 s budovou &.p. 638 Tanvald, ppé.
1915/1, pp€. 1969, ppé. 1997, ppé. 117/1, stp&. 75 s budovou &.p. 159 Tanvald, stpé. 64/4
s budovou (bez €.p. nebo &.e.), stp¢. 72 s budovou &€.p. 149 Tanvald, ppé. 110/5, stpé. 915/1 a
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915/2 s budovou &.p. 639 Tanvald, pp&. 110/10 a pp¢. 110/13, stpé. 1211 s budovou &.p. 563,
564 a 565 Tanvald, stp&. 1050 s budovou &.p. 550 Tanvald, stp€. 1225/1 s budovou ¢.p. 561
Tanvald, stpé. 766/2 s budovou &.p. 533 Tanvald, stpg. 760 s budovou ¢.p. 547 Tanvald, stpc.
1047 sbudovou &.p. 555 Tanvald, stpé. 95/1 sbudovou &.p. 174 Tanvald, stpé. 1219
s budovou &.p. 572 , 573 a 575 Tanvald, stp¢. 588 s budovou ¢&.p. 440 Tanvald, stpé. 556
s budovou ¢€.p. 385 Tanvald stpé. 489 s budovou &.p. 104 Zd4r, stpé. 1048 s budovou &.p. 552
Tanvald, stpé. 1488 s budovou €.p. 616 Tanvald, stpé. 695 s budovou &.p. 493 Tanvald, stpc.
571 s budovou &.p. 412 Tanvald, stp€. 266 s budovou €.p. 18 Zd4r

- k.. SmrZovka: stpé. 3951/1 s budovou &.p. 1263 SmrZzovka, stpé. 1552/10 s budovou ¢&.p.
1433 SmrZovka

- k.. Velké Hamry: stpé. 652/2 s budovou €.p. 595 Velké Hamry, stpé. 111 s budovou €.p. 516
Velké Hamry

dotéené organy (veiejnou vyhliskou)

14.

15.
16.
17,
18.

19.

20.

21.

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, Vrovicka 65, Praha 10 — Odbor vykonu statni spravy V,
Tt. 1. maje 858/26, Liberec :
Ministerstvo pramyslu a obchodu, Na Frantisku 32, Praha 1

Obvodni batisky ufad pro uzemi krajii Libereckého a Vyso€ina, Tt. 1. maje 858/26, Liberec
DraZni tfad, sekce stavebni, oblast Praha, Wilsonova 300/8, Praha 2

Krajska hygienicka stanice Libereckého kraje, izemni pracovisté Jablonec n. N., Podhorska 62,
Jablonec n. N.

Hasiésky zéchranny sbor Libereckého kraje, uizemni odbor Jablonec n. N., Palackého 4680/91,
Jablonec n. N.

CR — Statni energetick inspekce, uzemni inspektorat pro Liberecky kraj, nam. Dr. E. Benese,
26, Liberec ‘

M&U Tanvald, odbor stavebni Gfad a ¥ivotni prostedi, Palackého 359, Tanvald (vodopravni
ufad, orgén statni spravy lest, orgdn vefejné spravy v oblasti odpadového hospodaistvi)

Daile obdrzi:

22.

12

Meéstsky urad Tanvald, stavebni tfad, Palackého 359, 468 41 Tanvald



Dolozka konverze do dokumentu obsazeného v datové zpravé

Tento dokument, ktery vznikl pfevedenim vstupu v listinné podobé do podoby elektronické pod
poradovym Cislem 115643748-18864-190205121333, sklddajici se z 12 listl, se doslovné shoduje s
obsahem vstupu.

Zajistovaci prvek: bez zajistovaciho prvku
Jméno a pifjmeni osoby, kterd konverzi provedla: PAVLA MIKESOVA

Vystavil: Liberecky kraj
Pracovisté: Liberecky kraj
V Liberci dne 05.02.2019

115643748-18864-190205121333
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